, Stanowisko
Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej
z dnia 17 grudnia 2012 r.

w sprawie nowelizacji rozporzagdzen (WE) nr 853/2004 i 854/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz rozporzadzen Komisji (WE) nr 2073/2005 i 2075/2005

Podtrzymujac w catosci swoje stanowisko z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie planowanych
kierunkow zmian w prawodawstwie wspolnotowym odnoszacym si¢ do bezpieczenstwa
zywnosci Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna wyraza nastgpujace stanowisko:

L.

Konsekwencja wprowadzenia zmian do ,pakietu higienicznego” w brzmieniu
proponowanym przez DG SANCO bedzie likwidacja duzej czgSci gospodarstw
zajmujacych si¢ hodowlg trzody chlewnej w Polsce, a w nastgpstwie matych i $rednich
rzezni.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, Ze ustawodawca powinien uwzglednié
réznorodna specyfike hodowli §win na terenie Europy, réznorodne uwarunkowania
srodowiskowe naszego kontynentu, zréznicowany stopien rozwoju 1 integracji
przemyshi spozywczego. Proponowane zapisy nie moga dotyczy¢ regiondw o
rozdrobnionej hodowli §wif, z matymi lub $rednimi rzezniami i zwigkszajacymi ryzyko
inwazji uwarunkowaniami Srodowiskowymi. Przyjecie ich jako obowiazujace zniszczy
w tych regionach hodowle oraz drobny i éredniej wielkoéci przemyst miesny, z uwagi
na nieproporcjonalnie wysokie koszty wynikajace z obowiazku wdroZenia
projektowanych przepiséw do warto$ci produkcji w matych i §rednich gospodarstwach.

Proponowane zmiany catkowicie niszcza filozofie weterynaryjnej bioasekuracji
tancucha Zywnos$ciowego, ktéra opiera si¢ na weryfikacji prawidlowosci i skuteczno$ci
dzialan bioasekuracyjnych w poprzednim ogniwie tancucha zywno$ciowego.
Obowiazujace obecnie przepisy naktadajq obowiazek powierzania odpowiednich zadan
w ramach weterynaryjnej bioasekuracji tancucha zywno$ciowego lekarzom weterynarii,
posiadajacym odpowiednia wiedze z zakresu rozpoznawania i zwalczania chorob
zakaznych 1 inwazyjnych zwierzat, z uwzglednieniem zoonoz, choréb egzotycznych i
nowo pojawiajgcych sig, farmakologii, toksykologii, endokrynologii, fizjologii,
anatomii prawidtowej i patologicznej, nauk klinicznych. To ta wiedza i do§wiadczenie
umozliwiaja zar6wno krytyczng, gleboka analiz¢ informacji dotyczacych lancucha
pokarmowego, jak i profesjonalne wykonywanie badan przedubojowych 1 poubojowych
oraz podejmowanie decyzji sanitarno-weterynaryjnych. W tym kontek$cie nalezy
podkreslié, ze zapisy odpowiednich rozporzadzen moga jedynie stwierdzal, ze
,pracownicy pomocniczy mogg pomagaé urzedowemu lekarzowi weterynarii w
urzedowych kontrolach”. Niedopuszczalny jest proponowany zapis do rozporzadzenia
(WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 854/2004 ,moga pomagaé urzedowemu
lekarzowi weterynarii w przeprowadzaniu badania poubojowego pod. nadzorem
urzedowego lekarza weterynarii”. Badanie przed - 1 poubojowe powinien
przeprowadzac tylko i1 jedynie lekarz weterynarii, posiadajacy odpowiednia wiedze i



doswiadczenie, zapewniajace najwyzszy poziom weterynaryjnej ochrony zdrowia
publicznego. Bledem jest rowniez proponowanie zapisOw ograniczajacych zakres
czynnosci lekarsko-weterynaryjnych w czasie badania poubojowego $win. Procedura
badan rutynowych miataby sta¢ sie procedura badan szczegbtowych, wykonywanych w
przypadkach podejrzenia zagrozenia zdrowia publicznego. Jest to oczywiste obniZenie
standardow weterynaryjnej ochrony zdrowia publicznego. Opinia EFSA z 3
pazdziernika 2011 r. odnoszaca si¢ do zasadnosci odpowiednich procedur w czasie
badania poubojowego $win jest bardzo dyskusyjna i budzi wiele kontrowersji w
srodowisku naukowym:.

Realizacja czynnosci kontrolnych przez pracownikéw pomocniczych, zatrudnionych
przez podmioty prowadzace ubdj, zaprzecza zasadom niezaleznej kontroli 1 jest
jaskrawym przyktadem konfliktu interesow. Nalezy podkresli¢, ze artykut 4 ustgp 2
litera b rozporzadzenia WE 882/2004 stanowi, ze: wlasciwe organy zapewniajq (...) aby
pracownicy przeprowadzajqcy kontrole urzedowe byli wolni od konfliktu interesow.

Catkowita rezygnacja z badania przedubojowego na terenie rzezni, zwierzat, poddanych
takiemu badaniu na terenie gospodarstwa pochodzenia, jak rowniez przyjecie zapisu o
mozliwoséci podjecia decyzji o odstgpieniu od badania przedubojowego przez
pracownika pomocniczego, na podstawie danych z tancucha pokarmowego, réwnieZ
drastycznie obnizylyby stopien weterynaryjnej bioasekuracji tancucha zywnosciowego,
a takze spowodowatyby zachwianie wtasciwego nadzoru nad dobrostanem zwierzat w
transporcie.

Proponowane zapisy podkreS$lajace wage pozyskiwania i analizowania informacji z
tancucha pokarmowego, a wiec okreslajacych status gospodarstwa pochodzenia, czy tez
zachecajace do tworzenia gospodarstw stosujacych kontrolowane warunki w
pomieszczeniach inwentarskich sa warte poparcia, ale jedynie wtedy, kiedy
jednoczesnie ich konsekwencja nie bytoby nadmierne ograniczenie urzegdowych kontroli
w nastepnych ogniwach tancucha zywno$ciowego. Dotyczy to przede wszystkim
proponowanych zapiséw dotyczacych urzedowych kontroli odnoszacych si¢ do inwazji
whloéni (Trichinella).

Wprowadzenie proponowanych zmian spowoduje zatrzymanie eksportu do panstw
trzecich (Rosja, Chiny, Korea, Tajwan).

Abstrahujac  od  wskazanych powyze] wzgleddéw merytorycznych uzycie
nieprecyzyjnego jezyka prawnego, miedzy innymi:

- wszelakie praktyczne srodki ostroznosci;

- skuteczne stosowanie programu zwalczania szkodnikow

- prowadzenie dokumentacji programu w_sposéb satysfakcjonujgcy dla wlasciwego

organu
- poddawanie obrobce cieplnej Iub produkowanie i przechowywanie w_sposob
satysfakcjonujqcy dla wiasciwego organu.
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spowoduje uznaniowo$¢ decyzji wiasciwych organdéw oraz zwiekszy zakres zadaf i
odpowiedzialno$é urzgdowego lekarza weterynarii. :

8. Paradoksalny w swym brzmieniu jest proponowany zapis zmiany w rozdziale II sekcji
NI punkcie 2 litera a ii Rozporzadzenia WE 854/2004, uzalezniajacy obecno&é
urzgdowego lekarza weterynarii w rzezni w trakcie- badania przedubojowego, od
subiektywnych odczué personelu pomocniczego, dodatkowo shuzbowo podleglego
wlaScicielowi rzezni.

Odejscie od dotychczas obowiazujacej filozofii weterynaryjnej bioasekuracji faficucha
zywno$ciowego stanowi zagrozenie dla wiascicieli rzezni 1 innych zaktadéw produkujacych
zywno$¢ pochodzenia zwierzgcego, ktérzy ponosza.odpowiedzialno$é za jej bezpieczefistwo
zdrowotne. Przede wszystkim jednak zagrazaja zdrowiu publicznemu i sa sprzeczne z
rekomendacjami numer 34/2011 oraz 32/2012 OIE, podkre$lajacymi szczegdlna role shizb
weterynaryjnych w jego ochronie.
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